BPO Cephesinde Farkli Durum Yok

BPO (Bank Payment Obligation) kagitsiz ticaret igin geligtirilen banka guvenceli bir 6deme
yontemidir. BPO’da kolaylik, hiz ve banka givencesi vardir, yeni bir Grtin oldugu icin
gelisimini yavas surdurmektedir. 2014 yilinda ICC tarafindan kurallari (URBPO -Uniform
Rules for Bank Payment Obligation) yazildi, mevcut durumda revize ¢alismalari devam
etmektedir. Son zamanlarda BPQO’ya biraz uzak kisimlarda BPO hakkinda bir belirsizlik
olustu. Bunun nedeni SWIFT’in TSU (Trade Services Utility) isimli Grintdnd 2020 yilinin
sonunda sonlandirmakarari almis olmasidir. BPO, eslestirme platformu olarak TSU’yu
kullandigi igin birgok kisi BPO ve TSU’yu ayni yapi olarak gérmektedirler. Oysaki BPO
bagimsiz bir 6deme yontemidir, TSU ise teknolojik bir platformdur. ICC’nin BPO kurallarinda
TSU’dan bahsedilmez, TMA (Transaction Matching Application)’ den bahseder. TMA
herhangi bir platformu kullanabilir. Simdiye kadar SWIFT’in TSU platformu hizmet verdidi igin
bu platformu kullaniyordu. SWIFT maliyeti yiksek oldugundan ve blokzin ciri (blockchain)
Uzerinde yeni inisiyatifler ortaya ¢iktigi icin bu platformu (TSU) bu yilin sonunda durdurma
karari aldi. Bunun tzerine bunun yerine farkli teknoloji firmalari tarafindan bu ihtiyaci
karsilamak Uzere eslestirme platformu olarak TSU’nun yerine kullanilabilecek platformlar
gelistirmeye basladilar. essDocs’un “C-MATCH?” platformu bunlardan biridir. Bankalar bu yeni
platformu test etmeye ve satin almaya basladilar. Turkiye’'de de bazi bankalar bu GrinuU test
ettiler kullanmak i¢cin BDDK (Bankacilik Dizenleme ve Denetleme Kurumu)’dan onay
bekliyorlar. BDDK’dan onay aldiktan sonrakullanmaya devam edecekler. BDDK’nin onay!i
BPO ile ilgili degil, kullanilacak yeni platformun teknolojik yeterliligi ile ilgili olacaktir. DiUnyada
birgcok banka zaten bu yeni platformu (C-MATCH) kullanmaya basladi, BPO islemlerini bu
yeni platform Gzerinden yapmaya bagsladilar. Sonugta, BPO bir yere gitmiyor, diinyada ve
tlkemizde varligini devam ettirecektir. Ulkemizde ithalat genelgesi ve 32 Sayili karara iliskin
Tebligde bulunmamasi BPO’nun kullaniimasina engel olmayacagi distncesindeyim, zaten
bu resmi yazilara girmeden énce de kullanihyordu. Akreditif olarak izleniyordu ve beyan
ediliyordu. BPO aslinda fiziki belgeleri olmayan basit bir akreditiftir.

Benim sahsi goérisim, BPO’da degisen bir durum yoktur, BPO ile gelen ihracat bedeli olursa
“akreditif” olarak isleme alinabilecektir, yani Déviz Am Belgesi veya Kabul Belgesine 6deme
ydntemi olarak “Akreditif” yazilabilecektir, zira BPO zaten belgesiz akreditiftir. ithalat
tarafinda da yine “Akreditif” olarak transferi yapilabilecektir. Gimruik tarafinda zaten hentz
otomasyon kapsaminda degildi ve “Akreditif” olarak isleme aliniyordu. Resmi belgelerden
cikartilmasinin bu belirsiz sliregten kaynaklandigini, bunun gecici bir durum oldugunu, yil
sonunda durdurulmadigi goéruldikten sonra tekrar resmi belgelere ilave edilecegini
dusunldyorum. 29.8.2020
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